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Nr.o%g)din 08.06.2024 Curtea de Arges

HOTARARE
privind respingerea plangerii formulati de citre Uniunea Salvati Romania — Filiala Judeteana
Curtea de Arges, impotriva administratorului neindicat al unui pretins site

Prin sedinta din data de 08.06.2024 legal constituitd, potrivit art. 27 si art. 42 din Legea nr.
115/2015, pentru alegerea autoritdfilor administratiei publice locale, pentru modificarea Legii
administratiei publice locale nr. 215/2001, precum §i pentru modificarea si completarea Legii nr.
393/2004 privind Statutul alesilor locali, coroborate cu cele ale art. 3 si art. 9 din Regulamentul de
organizare §i functionare a birourilor electorale constituite pentru alegerile locale din anul 2024,
aprobat prin Hotararea Biroului Electoral Central nr. 1/2024,

s-a luat in discutie examinarea plangerii inregistrate la Biroul Electoral de Circumscriptie nr. 3 Curtea
de Arges sub nr. 260 din 07.06.2024 formulatd de Uniunea Salvati Romania — Filiala Judeteana
Curtea de Arges, privind materialul de propaganda electorala pretins a fi ilicit postat in mediul online
la 0 adresa web neindicata, prin care sunt denigrati candidatii USR respectiv dl. Ionut Bogdan Marina
si se realizeazi o campanie electorala nelegala de defdimare a USR si a candidatilor si, solicitandu-
se pe cale de consecinta: admiterea plangerii, obligarea administratorului site-ului sa inlature de
indati materialul video postat la adresa de web neindicata si de aceasta data; sa se dispund inlaturarea
de pe toate mediile de difuzare on-line a mesajelor de propaganda electorala reclamate; sesizarea
autoritatilor competente in vederea sanctiondrii contravenientilor.

in drept, au fost invocate prevederile art. 64, art. 65 si art. 80 alin. 1 si 2 din Legea nr.
115/2015 precum si art. 36 alin. 7 din Legea 334/2006, art. 2 din OG nr. 137/2000, cat si art. 64 si art.
65 din Codul audiovizualului.

in dovedire desi s-a propus proba cu inscrisuri si atasarea print screen facebook, precum si un
link video, acestea nu au fost atasate, plangerii cu exceptia inserdrii la finele ultimei file a unei
planse foto ce infatigeazd 2 persoane de sex feminin asezate in fata unui birou, ce par a comunica.

Analizand plangerea formulati, Biroul retine:
in fapt, aga cum rezultd din plansa foto depusa de petent constatdm ci cele 2 persoane agezate
in fata unui birou par a discuta, insa nu putem trage concluzia ca aceasta plansa foto ar putea fi astfel
catalogat ca material clectoral sau ca materialul de propaganda electorala ilicit postat in mediul
online 1a o adresa web neindicata, ar fi de natura a denigra candidatii USR respectiv dl. Ionut Bogdan
Marina si astfel se realizeazi o campanie electorala nelegala de defaimare a USR si a candidatilor sdi.
Analizand si motivarea in drept, au fost invocate dispozitiile art. 65 din Legea nr. 115/2015
conform carora:
”(3) Mijloacele folosite in campania electorald nu pot contraveni legii.

(5) in campania electorald se interzice folosirea mesajelor sau sloganurilor cu caracter
discriminatoriu sau a mesajelor de incitare la urd si intoleran{d. in sensul prezentei legi, prin discurs
care instiga la urd i la discriminare se infelege atat discursul, cat si mesajele de PFOPagi}n‘{ﬁ
electoral’ exprimate in forma scrisé sau prin viu grai care incitd, promoveaza sau justifica ura rasiald,
xenofobia, antisemitismul, alte forme de urd bazate pe intoleranfd sau orice altd forma de
discriminare previzutd la art, 2 din Ordonanfa Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea §i
sanctionarea tuturor formelor de diseriminare, republicata.

B.E.C.M. nr. 3 Curtea de Arges prelucreazd datele cu caracter personal in conformitate cu prevederile Regulamemului-
(UE) nr. 679/2016 privind protecfia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal i
privind libera circulafie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protecfia
datelor).
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. ~§6.) In ca.lmpania electorald sunt interzise orice forme, mijloace, acte sau actiuni de defdimare
$1 invrdjbire religioasd sau etnica, precum si ofensa publica adusa simbolurilor religioase.”

Problema care se impune a fi analizata in primul rind de prezentul organ jurisdictional este de
a stabi.li daca probele la care se face in referire in plangere si care se prctind‘a fi atasate ac‘esteia
reprezintd sau nu materiale de propaganda electorald in acceptiunea Legii nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, astfel, materialul de propaganda
definit prin art. 36 alin. (7) vizeazi elemente expres determinate, dupd cum urmeaza: ’

., Este considerat material de propaganda electorald orice material scris, audio sau video, care
indeplineste urmatoarele conditii:

a) se refera in mod direct la un candidat sau partid politic care participa la alegeri sau
referendum, clar identificat;

b) este utilizat in perioada campaniei electorale, stabilita potrivit legilor privitoare la
organizarea alegerilor;

¢) are obiectiv electoral si se adreseazi publicului larg;
d) depaseste limitele activititii

Din analiza dispozitiilor legale mentionate anterior si a dovezilor/probelor ce insotesc
plangerea NU rezultd ca acestea indeplinesc conditiile reglementate de art. 36 alin. (7) din Legea
334/2006.

Este esential ca alegerile care urmeaza si aiba loc in data de 09.06.2024 si se desfasoare in
mod corect, sens in care cetdtenii trebuie s fie liberi si-si formeze singuri opiniile cu privire la
competitorii electorali, fira a fi influentati negativ prin campanii mincinoase si manipulatoare.

Alegerile creeaza un mecanism de asumare a responsabilititii si de tragere la raspundere,
motiv pentru care trebuie s existe, de asemenea, responsabilitate in cadrul procesului electoral, prin
desfasurarea unei campanii electorale corecte si responsabile. Desfasurarea unor alegeri libere si
corecte nu poate avea loc decat in contextul respectérii valorilor democratice in ansamblul lor,
precum si a drepturilor fundamentale ale omului, care presupun inclusiv interzicerea mesajelor
defaimatoare la adresa competitorilor electorali, mai ales atunci cénd acestea provin de la un partid
care se vrea la putere.

Mai mult, plangerea ar rdméne fara obiect raportat la incheierea campaniei electorale asa cum
este prevazut in disp. art. 35 alin. (1) din Legea nr. 33/2007, republicatd, cu modificérile ulterioare si
art. 64 din Legea nr. 115/2015, cu modificarile si completarile ulterioare in sensul ca incheierea
campaniei electorale are loc in ziua de sambata care precedd data alegerilor, respectiv in data de 08
iunie 2024, ora 7%, insa urmeaza ca, in continuare, prezentul organ jurisdictional sd analizeze
solicitarile indicate in petitul plangerii, respectiv solicitarea de admitere a plangerii, obligarea

administratorului site-ului sa inliture de indatd materialul video postat la adresa de web neindicata si
de aceasta data; inlaturarea de pe toate mediile de difuzare on-line a mesajelor de propaganda
electorala reclamate; sesizarea autoritatilor competente in vederea sanctiondrii contravenientilor, atat
prin prisma dovedirii plangerii, temeiniciei si legalitatii susfinerilor dar si prin prisma
contradictorialitatii, in sensul ca cel impotriva caruia se face plangerea este sau nu vreun candidat ori
competitor electoral.

in dovedirea plangerii nu au fost anexate probe.

Pe cale de consecinta, refinem c in cauza nu se face dovada ca au fost incalcate prev. art. art.
64, art. 65 si art. 80 alin. 1 si 2 din Legea nr. 115/2015 precum si art. 36 alin. 7 din Legea 334/2006,
art. 2 din OG nr. 137/2000, cat si art. 64 si art. 65 din Codul audiovizualului, raportat si la faptul ca in
plangere nu se indica vreo parte adverse care sa asigure contradictorialitatea, insa desi petentul face

trimitere la un intreg ansamblu probator, nu atageaza nici o proba necesara si utila in sustinerea si
dovedirea plangerii, astfel incat urmeaza a se respinge plangerea ca nedovedita.

B.E.CM. nr. 3 Curtea de Arges prelucreazd datele cu caracter personal in conformitate cu prevederile Regulamenmlui.
(UE) nr. 679/2016 privind protecfia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si

privind libera circulafie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protecfia
datelor).
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Pentru considerentele anterior expuse,

in temeiul art. 80 din Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritégilor administratiei publice
locale, pentru modificarea Legii administrafiei publice locale nr. 215/2001, precum si pentru
modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, privind alegerile pentru
membrii din Romdania in Parlamentul European din anul 2024 si pentru alegerile autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2024,

in temeiul art. 27 din Legea nr. 115/2015, cu modificérile §i completarile ulterioare,

BIROUL ELECTORAL DE CIRCUMSCRIPTIE MUNICIPALA nr. 3 CURTEA DE ARGES
HOTARASTE:
Art.1 Respinge plangerea formulati de Uniunea Salvati Romania — Filiala Judeteana Curtea de
Arges, ca nedovedita.

Art.2 Prezenta hotérdre se afiseazi la sediul Biroului Electoral de Circumscriptie Municipald
nr. 3 Curtea de Arges.

Art.3 Prezenta hotirére a fi adusa la cunostinta publica, potrivit art. 80 alin. (6) din Legea nr.
115/2015, prin afisarea la sediul biroului electoral de circumscriptie si prin postarea pe site-ul

Primariei Municipiului Curtea de Arges, iar in acest sens se desemneazi personalului tehnic - auxiliar
al acestui Birou.

Art.4 Cu drept de contestatie, in termen de 48 deg

e de la data afisarii, care se depune la

Membrii:
L VARZARU STEFANIA CAMELIA, reprezentant al PSD

2 TEODORESCU CONSTANTIN, reprezentant al PNL

3. STANCIULESCU GABRIEL-MIHAL reprezentant al USR (57&4 " 94 S -~
4, GIUREA CATALIN, reprezentant al UDMR

5. DABIJA BOGDAN ALEXANDRU, reprezentant AUR

6. FOTACHE LIVIU-GEORGE, reprezentant al Uniunii Armenilor djn Romania

7. MOCANU RODICA, reprezentant al PRO Roménia %‘ '

8. CIRJARU ELENA-ANCUTA, reprezentant al PMP (

9. BARBU CORNELIUS BRAD, reprezentant al PMRS

B.E.C.M. nr. 3 Curtea de Arges prelucreazd datele cu caracter personal in conformitate cu prevederile Regulamemului_
(UE) nr. 679/2016 privind protecfia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si

privind libera circulafie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protectia
datelor).



